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Gyasznapok utan - az elkeseredés ellen

by Jeszenszky Geéza, published with permission

Mogéttink a Trianon évforduléjat ,,a Nemzeti Osszetartozas Napja”-va nyilvanité torvény elfogadésa, a
majdnem kerek datumot kiséré szamtalan megemlékezés és iras. Kozelebb kertiltiink-e a nemzeti tragédia
okainak megértésé¢hez, a trauma féldolgozasahoz, és a j6vében kovetends optimalis magatartas

megtalalasahoz?

Alighanem ma az egyetlen torténelmi-politikai esemény, amiben minden magyar, barhol is él, barmilyen
politikai eszméket is vall, egyetért, az a trianoni békeszerz6dés megitélése, hogy rossz, igazsagtalan hatarokat
huzott, a torténelmi orszaggal egyiitt folosztotta a magyarsagot is, és ennek sulyos terheit ma is érezzik.
Ugyanakkor nem mindenki gondol bele abba, hogy ami a mi szamunkra egy tragikus veszteség, az
szomszédjaink szemében gybzelem, s6t torténelmi igazsagtételnek hiszik. Belathato idén belil a két
ellentétes értékelést nehéz lesz k6z6s nevezére hozni. A kiilfold nem fog egyértelmien az egyik mellé sem
allni, de fogékony marad a vadra, hogy Trianon puszta emlegetése is veszélyes, s hogy ezzel Magyarorszag
fesztltségeket gerjeszt. Pontos ismeretek birtokaban azonban a karok itthon és kiilf6ldon is

minimalizalhatok. Trianon kérdését ezért sem szabad, de nem is lehet a szényeg ald soporai.

Lépjunk tdl a malton — tanacsoljak nekink sokan, még kilfoldi barataink kézul is. Ha a mult eltorlésének
kommunista utopidjat a magyar baloldal rég {6l is adta, az elmalt hdsz évben is inkabb azt képviselte, hogy a
politikabdl szamizni kell a torténelmi vitakat. Igy gondolkodik ma Nyugat-Eurépa és Amerika szdamos
politikusa és elemzdje is. Kozép- és Dél-Kelet-Eurépaban azonban a torténelem megkeriilhetetlen és
naponta visszakOszon a politikaban. Ez nem rajtunk, magyarok mulik, még csak nem is mi ,,dobjuk be” a
nemzetk6zi életbe. A délszlav valsaghoz vezet6 vitak szinte kizarélag a multrol szoltak, a szerb-alban
ellentétek gyokere az 1389-es rigdmezei csata, de a kozelmultig feszult lengyel-orosz, és a szintén nem
felhétlen német-lengyel viszony is a mult terheivel kiiszkodik. A Benes-féle dekrétumok tigyét sem a
karvallottak, hanem a kollektiv bindsség elfogadhatatlan elvét kimondok viszik bele Gjra meg Gjra a napi
politikaba. A magyar allampolgarsag tigye Csehorszagot nem érinti, Klaus elnokot is a mult készteti
megszolalasra ebben az tigyben. Egy sz6, mint szaz: ha kilenc évtized multan tdl akarunk 1épni a tragikusan

rossz békén és annak kévetkezményein, akkor vilagossa kell tenniink 6nmagunk és a kiilvilag el6tt, mi
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tortént Kézép-Eurdpaban 1918 és 1920 kozott, ami ma is fesziltségek forrasa, Eris almaja az itt él6k népek
kozott, és hogyan lehet feloldani, elsé 1épésben enyhiteni az ebbdl eredé ellentéteket? Ebbdl kiindulva

tekintem at az évforduld tanulsagait.

A majus 31-én elfogadott torvény egyes megfogalmazasaival lehet vitatkozni, de céljaval aligha. Megérte
volna tébb eréfeszitést tenni annak érdekében, hogy az Orszaggytlésben minden frakcid tamogassa azt. Az
elhangzott kritikakkal szemben én azt olvasom ki a t6rvényb6l, hogy a Trianon éltal teremtett problémak
megoldasat Magyarorszag nem a hatairok médositasaban keresi, hanem a nemzetkozi jogelvek tiszteletben
tartasaban és az allamok egytuttmtkoédésében, az egyes nemzeti k6z6sségek autonémidjaban, elvetve az

asszimilaciot erdltetd torekvéseket. Minden mas olvasat csak rosszhiszemuségbdl fakadhat.

A kommunizmus évtizedeiben a tankényvekben ugyan volt néhany sz6 Trianonrdl, 1965 utan mar
tudomanyos munkak is jelentek meg rola, de a sulyos emberi és politikai kévetkezmények tekintetében a
tarsadalmat mégis tudatlansagban tartottak. Nem valoszind, hogy ez kifejezett szovjet parancsra tortént, oka
inkabb Kadar talzott megfelelési igyekezete volt. Emlékezziink csak vissza, Szegeden a torténelem szakra
felvételiz6k tobbsége nem tudott helyes valaszt adni arra a kérdésre, hogy milyen nyelven beszélnek a
székelyek! A Trianonnal is foglalkozé kilfoldi szakirodalom itthon a kényvtarakban az olvaséktol eltiltott,
,,zart” anyagba kerilt. Személyesen tapasztaltam, hogy egyetemistak nem tudtak a térképen megmutatni, hol
van Kassa. 1943-ban ott sztletett baraitom esetében a hatésag nem akarta elfogadni, hogy 6 Magyarorszagon
latta meg a napvilagot! Kényvek, szakmunkéak (I.. Nagy Zsuzsa, Ormos Maria, Addim Magda, Arday Lajos és
Romsics Ignac, legfrissebben pedig Ablonczy Balazs) mar eddig is vilagos valaszt adtak Trianon
el6zményeire, okaira, adataira és kdvetkezményeire. Husz évvel ezel6tt Antall Jozsef a témat mar visszahozta
a kézbeszédbe, de a mostanaban megjelent iras- és sz6-domping, a napi- és hetilapok, folyodiratok, radios és
TV-misorok jovoltabol ma mindenki tisztaban lehet annak minden fontos elemével. Romsics ebben a
lapban, részletesebben pedig a Rubicon torténeti folyoirat legtjabb szamaban Osszefoglalta a Trianonnal
kapcsolatos tudnivalokat. Mindez még nem garantalja, hogy a két véglet — a teljes tudatlansag és a
téligazsagokra épuld felel6tlen abrandozas — megszinik, de ezekre tobbé nem lesz semmiféle mentség.

Feltéve, hogy ezentul az iskola, a tananyag is megfelel6 moédon foglalkozik a témaval.

Erdekes médon egy kérdésrdl alig esett sz6, Romsics is csak réviden intézte el, marpedig ez
megkertlhetetlen és a legkényesebb: Karolyi Mihaly és az 6szirdzsas forradalom szerepe, felel6ssége. A
magyar kormany miért bizott vakon az antant méltanyossagaban, és miért nem kisérelte meg legalabb a
szinmagyar tertletek fegyveres védelmét? Ismerem az ellenérveket, hogy a hadsereg magatol felbomlott,

hogy Karolyi tartott a fegyverrel rendelkez6, haragos katonak kilengéseit6l, amire a Katonatanacs



szerencsétlen mikdédése épp elég tampontot is adott. Nem marasztalhaté el Karolyi, amiért Belgradban
folkereste a délrél elérenyomulé francia-szerb hadsereg francia féparancsnokat, hogy megallapodjon vele a
mar megkotott fegyversziinet alkalmazasarol. Kétségtelen, hogy a gy6ztes hatalmak ott alltak a be6z6nl6
roman és az antant-tisztek altal megszervezett és vezetett csehszlovak hadsereg mellett. Azt nem tudhatta
Karolyi, hogy a franciak és az angolok egyetlen katonajukat sem akartak félaldozni a cseh, roman és szerb
igények teljesitéséért. Halas, de rendkiviil karos dolog pusztan biinbakokkal magyarazni a magyar allam
Osszeomlasat, és fajdalmas beismerni sajat akkori tehetetlenségtinket, de Trianonnal foglalkozva
megkeriilhetetlen meggy6z0, hiteles valaszt adni arra, hogy Trianon igazsagtalansagaiért milyen felel6sség
illeti a magyar politikat. Nemcsak Karolyit de mindenkit, aki akkor mégétte allt, beleértve azokat, akik
késobb 6t elitélték. (Jaszi Oszkar nem sorolhat6 ide, 6 id6ben figyelmeztetett, és *18-ban méltanyos
javaslatokat tett, sajnos a nemzetiségi vezetok ezeket elutasitottak.) Vissza kell menni egészen 1867-ig, hogy
miért hagytuk elidegenedni nem-magyar ajka honfitarsainkat, miért nem mentiink még tovabb a horvatok
megnyerése érdekében, miért nem fogadtuk el egyenrangt partnernek a cseheket, hogyan gondolta a
fuggetlenségi parti ellenzék, hogy egyszerre kelt hangulatot, s6t idénként lazit Bécs, a nemzetiségek és a
szomszéd orszagok ellen. Még sorolhatnam a suilyos, és egyesek altal akkor is ostorozott hibakat. Pedig

mennyire szép, igéretes, hatalmas eredményeket hozo évek voltak azok a boldog békeiddk ...

A Trianonban diktalt tertiletvaltozasokkal kapcsolatban Bibo Istvan 1946-os intelme ellenére
tarsadalmunkban még ma sem tudatosult kell6 mértékben, hogy ,,a magyar politikai szemlélet egész
Magyarorszdg felosztasdt egyszerden brutalis erdszaknak és a gyizok hipokrizisének tulajdonitotta, és nem volt képes
disztingvdlni a levalasra érett masnyelvi teriiletek elcsatolasa és az oktalanul és igazgsdgtalanul elszakitott magyar
nyelvii teriiletek elszakitasa kozott.” [Eredeti kiemelés.] Sajnos a mostani megnyilvanulasok kozott is gyakran
érzékelhet6 volt e kiilonbségtétel elmaradasa. Ugyanakkor tény, hogy az elvett tertileteken nem sokkal t6bb
szlovak és roman, tovabba kevesebb szerb élt, mint magyar. Ahogy erre Bereznay Andras is ramutatott a
Magyar Nemzet janius 5-1 szamaban, e tertletek lakossaganak t6bb mint 50 %-a valamely kisebbséghez
tartozott, tehat a rendezés a nemzetiségi és az 6nrendelkezési elvnek semmiképp sem felelt meg. Az én

esetem is jOl illusztralja ezt: négy magyar tudatd nagyszilém kozil harom a mai hatarokon kivil sziiletett.

Korrekciora szorul az a nézet, ami ,,a muvelt nagyk6zonség” korében a mai napig szinte altalanos, hogy a
gy6ztes nagyhatalmak — tudatlansagbodl és rosszindulatbdl - az utédallamok valamennyi igényét teljesitették.
A most Gjra publikalt térképek ilyen szempontbdl is igen hasznosak, amikor bemutatjak a szomszéd allamok
maximalis terileti igényeit. Ha ezeket a békét diktalok nem utasitottak volna el, akkor ma a Raba vagy akar a
Balaton északi partja lenne Szlovakia, illetve Horvatorszag hatara. Eszakon Vac és Miskolc, keleten

Oroshaza és Gyula, délen pedig Pécs és Baja sem tartozna Magyarorszaghoz. Ezzel azonban nem kivinom



csokkenteni a béke elfogult készitinek a felel6sségét, amiért kozlekedési és katonai szempontokra

hivatkozva millidk szamara sulyos szenvedéseket és hatranyokat okozé dontéseket hoztak.

Kilon kell szoélni a Trianonnal kapcsolatos téveszmékrél. Ablonczy Balazs most megjelent konyve és annak
a Heti Valaszban kozolt 6sszefoglalasa remélhetéleg véget vet azoknak a meséknek, amelyek a magyar
tragédia donté okanak, binbaknak valamiféle nemzetk6zi 6sszeeskiivést, egyes személyek gyarlosagat,
erkolestelen praktikakat kidltottak ki, vagy amelyek egy hatarid6t6l, absztrakt jogi paragrafusoktdl, nem is
létez6 intézményektdl azt varjak, hogy a trianoni épitmény 6nmagatdl, kartyavarként 6sszeomlik. Hasonléan
téves, hogy az Egyesiilt Allamok nem fogadta el az 1920-as békeszerzédést. Valéjaban részt vett annak
kidolgozasaban, és noha tagabb hatarokat javasolt nektnk, végil elfogadta a franciak altal erltetett vonalat.
1919 végén azonban kiabrandultan kivonult a tovabbi tanacskozasokbol, igy a trianoni alairok kézott nem
volt ott. Magyarorszaggal 1921. augusztus 29-én egy révid, 6nallé békeszerzédést kotott, a trianoni hatarok
elfogadasaval. Egyébként a nemzetkozi jogaszok tObbsége szerint ma nem is a trianoni békeszerz6dés
érvényes, mert helyébe 1épett az 1947-es parizsi békeszerz6dés, azt viszont az Egyesiilt Allamok alairta és
ratifikalta. Nem illuzié azonban, hogy mind Amerika, mind az EU megnyerhet6 a jogsértések elleni
fellépésekhez, és minden mashoz, ami az eurépai békét és biztonsagot, a stabilitast szolgalja, tehat a nemzeti

kisebbségek védelméhez is, amennyiben bizonyitani tudjak, tudjuk az 6ket ért sérelmeket.

A legveszélyesebb illuzié azt hirdetni, hogy 1990 6ta csak a magyar kormanyok akaratan mdlott vagy mulik,
lesz-e magyar autondmia, esetleg valtoznak-e a magyar hatarok. Ha valaki fittyet hany a mai etnikai
realitasokra, a gazdasagi és katonai eréviszonyokra, a nemzetkozi k6zosség allaspontjara, akkor gondoljon
csak a kézmondasra, hogy ,kettén all a vasar.” A szamtalan irrealis 6tlet egyikére Antall Jézsef sok mas
esetre is érvényes valaszt adott a Bécsben ¢16 Eva Maria Barkinak 1991. november 28-4n irott valaszaban:
»Hlrigylem dontési batorsagat, amelyet bizonyara el6segit a kormanyzati felel6sség hianya.” Az pedig mar
tulmegy a j6zan ész hataran, amit Raffay Erné korabbi allamtitkar terjeszt, hogy 1990 6ta Magyarorszag
legalabb hat esetben szalasztotta el a hatarvaltoztatast. Kabaréba ill6 mondatot ad Kravesuk akkori ukran

elnok szajaba Karpataljaval kapcsolatban: ,,Ha akarjatok, vigyétek.”

Vannak azonban ellenkez6 el6jelt téveszmék is, f6ként szomszédjaink kérében. Oriilok, hogy mind Hegyi
Gyula, mind az erdélyi Biré Béla — nem tagadva sajat hibainkat - ramutat, hogy ,,Az, ami Trianon utan
kovetkezett, sajnalatos médon a Trianon el6tti magyar gyakorlat egyenes agu folytatasa. Joval durvabb és

antidemokratikusabb eszk6zokkel, mint ahogyan azt mi, magyarok tettuk.”



Mindenképpen tidvézlendd, hogy a szamos megemlékezésen — tudomasom szerint - nem hangzottak el
felel6tlen és karos, Magyarorszag és a magyar kisebbségek ellen felhasznalhatd beszédek és kijelentések.
Pedig a szomszédsagban argus szemekkel figyeltek és figyelnek, hatha tetten tudjak érni az Eurdpat
fenyegeté magyar revizionizmust. Az viszont nem art, ha az ellenségképet gyarté magyarellenes politikusok
szembestilnek azzal, mennyire meg nem érdemelt szerencsét hozott néptik szamara a parizsi
békekonferencia. J6zanabb honfitarsaik talan még azt is meg tudjak értetni tarsadalmukkal, amit a szlovakiai
magyarok martir-politikusa, Esterhdzy Janos tobb mint nyolcvan évvel ezel6tt kimondott: "Az igazsagos
nemzetiségi politika sokkal nagyobb biztonsagi koefficiens, mint sok-sok irott torvény, ... mert semmi sem
erdsit meg egy allamot jobban, midén abban nemcsak a t6bbségi, de a kisebbségi allampolgarok is teljes

mértékben otthon érzik magukat."

A pontos és hiteles adatok és ismeretek terjesztésén tal azt tartom a leginkabb biztaténak, hogy a
publicisztikak és beszélgetések altalaban nem a sérelmeket sulykoltak, hanem a kiutat keresték, elsésorban
azt, hogyan lehet segiteni a hataron tdlra keriilt magyarokat a megmaradasért folytatott kiizdelemben. Ennek
6 garanciaja valoban az autonémia, de szamos mas 1épés is ezt szolgalja. Ma Magyarorszagon kevés
lelkesedés tapasztalhat6 az Eurdpai Unid irant. Ennek okai sokrétiiek, és nem tartoznak ebbe az irasba. Az
azonban tagadhatatlan, hogy a schengeni rendszer, a lathaté hatarok nélkiili és a szabad érintkezésre épiilé
Eurodpa igéri a legtébbet Trianon karos emberi, gazdasagi és politikai kévetkezményeinek a felszamolasara.
Az EU kitiné keretet kinal az elvagott kézlekedési kapesolatok, gazdasagi szalak és emberi viszonyok

helyreallitasahoz, és ehhez még pénzt is ad, ha j6 palyazatok készilnek.

Higgyiik el, hogy Trianonbdl mindenki 6szinte meggy6z6désbdl keresi a legjobb kiutat. De joggal mutatott
ra Margittai Gabor a Magyar Nemzet junius 5-1 Hétvégi Magazinjaban, hogy vannak ,,szobakurucok™ és
,vasarnapi szalonirredentak,” akik ,,fenntartjak a nagy Trianon-iparagat,” mikézben ,,életiikben nem jartak
végveszélyben 1évé vidékeken,” ,,a kivesz6félben 1évé maradék magyarsag birodalmaban, ahol mar csak egy-
egy dadogd nemzettarsunk éldegél.” Margittai 6v a szokasos érzelmi politizalastol, helyébe allitva ,,a kint

rekedt magyarsag” tevlleges tamogatasat, akar csak azzal, hogy ellitogatunk hozzajuk.

;;;;;

(ami eléggé reménytelen), ennek sem lenne gyakorlati haszna, kovetkezménye. Azt kellene megértetntink és
bevinnink a nemzetkozi kéztudatba, hogy Trianon egész Eurdpa szamara tragikus kévetkezményekkel jart,
jelentés mértékben hozzajarult ahhoz, hogy Kozép-Eurdpa el6bb Hitler, majd Sztalin uralma ala kertiljon.

Noha a mult, annak vitai a mai Nyugat-Eurépat és Amerikat nem igen érdeklik, de a mai konfliktusok igen.

Az 1920-as békébdl ered§ ellentéteknek az oldasa mar k6zos eurdpai érdek, sét a killonb6z6 nyelva és



vallast emberek békés egytttélése vilagprobléma. Egy j6l mikodo karpat-medencei megoldas biztatd

precedens lenne.

Révész Sandor janius 4-i vezércikkének igaza van, valéban ,, Trianon az egész vilag,” abban az értelemben,
hogy minden hatarnak vannak vitathato, igazsagtalan elemei, és minden orszagban vannak nemzeti és/vagy
etnikai kisebbségek, akik ritkan elégedettek a helyzetiikkel. A varhaté népmozgasok a jovében csak névelni
fogjak az allamok tobbnemzetiségl jellegét. Nem hiszem, hogy a multikulturalizmus egy harmonikus babeli
toronyhoz fog vezetni, de hiszem, hogy a j6v6 Eurépajaban mind tébben lesznek tobbnyelviek, a vegyes
hazassagok és a szabad letelepedés révén tébbes identitastak és tébbes allampolgarsagiak. Ugy vélem, hogy
mindenki ragaszkodni fog sajat (egy vagy két) anyanyelvéhez, kultirdjahoz. Ennek meg6rzését és apolasat a
remélhetdleg az egész EU-ban elterjed6 személyi elv kulturalis autonémia fogja biztositani. Ahogy ma a
vallas magantgy, és egymas mellett élnek az autonémiaval rendelkezé felekezetek, ezt a modellt kellene
kovetnie a nyelvi, nemzeti kérdésekben semlegesség val6 allamoknak is. Eurdpa vagy a régiok és az
autonomiak Eurdpaja lesz, vagy el fogjak arasztani az etnikai konfliktusok. Hinniink kell abban és tenntink
kell azért, hogy — Marai Sandor 1939-es szavaival ,,az értelem és a szolidaritas ereje hatalmasabb [legyen —

JGJ, mint az 6szt6nock rémuralma.”



